INVITACION PUBLICA POR EL DEREHO PIRVADO  CONSTRUCCION Y REFORMA 

ARQUITECTONICA DEL SERVICIO DE URGENCIAS

E.S.E.HOSPITAL SAN ROQUE.


ACLARACIONES A  LOS PLIEGOS DE CONDICIONES
INVITACIÓN PÚBLICA POR EL DERECHO PRIVADO Nº 001 DE 2009
CONSTRUCCIÓN DE LA ZONA DE URGENCIAS DEL HOSPITAL SAN ROQUE DEL MUNICIPIO DE LA UNIÓN ANTIOQUIA.
La E.S.E. HOSPITAL SAN ROQUE DEL MUNICIPIO DE LA UNIÓN ANTIOQUIA, informa que en comunicación escrita, radicada el 18 de noviembre de 2009, enviado por dos interesados en participar en la convocatoria, se solicitan las siguientes aclaraciones al pliego de condiciones:
INTERESADO No 1

A. Se puede observar claramente que el pliego de condiciones no persigue el desarrollo lógico a que obliga lo expresado en su punto No 1 de información general , donde se enuncia que este es el documento que constituye las reglas de esta licitación y que indica que el proponente elegido será el más idóneo, garantizando  su experiencia en el campo de la construcción, consultoría y diseño, pues solamente se está exigiendo una experiencia general en el área de la construcción  y no hace ninguna referencia sobre la experiencia específica en el área de la salud a sabiendas de que en este sector, el de la salud, posee normas especificas que lo rigen tanto  para la construcción de su infraestructura como para su habilitación y funcionamiento; además es claro que el alcance que el mismo pliego manifiesta se dirige básicamente a espacios especialmente descritos para prestar servicios de salud.
ACLARACION:

Se aclara   que , el pliego de condiciones del proceso en mención, si es el único documento que se constituye en regla para participar en el mencionado proceso y este contiene todos los términos de referencia que debe tener en cuenta el interesado para cumplir con lo exigido por la entidad para la adjudicación del contrato. La idoneidad del contratista, el otro punto cuestionado, está determinada por las condiciones exigidas en este pliego y que permitan determinar la experiencia en el campo de la construcción. En  relación a las normas, a las que se hace alusión, que rigen la construcción de infraestructura de la salud, se han tomado en cuenta desde un principio y estas establecen especificaciones técnicas de construcción y no características específicas del constructor. Por tal razón la entidad decidió convocar de manera abierta  a personas naturales y jurídicas con experiencia en el campo de la construcción.
B. Es común encontrar en los procesos de contratación pública, en lo referente a los diseños hospitalarios, la no existencia de experiencia especifica en el sector de salud. Además nos preguntamos porque dentro de las exigencias exigidas en este pliego  con respecto a los requerimientos de construcción consultoría y diseños para el proponente, que se hacen para garantizar la integridad que solo la dan los conocimientos técnicos unidos a las exigencias de campo, que así certifican que el proponente tiene un visión global de la practica concreta constructiva, en ninguna parte de este pliego se hace exigencia alguna en cuanto a la experiencia especifica certificada en el área de diseño y consultoría.
ACLARACION:

La entidad considera que los requisitos exigidos en los presentes pliegos de condiciones en cuanto a la experiencia que determine la idoneidad para la ejecución del objeto licitado, son suficientes para determinarlas, mas aun si el objeto en resumen, busca es la ejecución física de una obra civil, que si bien esta en las instalaciones de un Hospital, estas no involucra la construcción de espacios especializados complejos del sector salud.
C. Como se expresa anteriormente el hilo conductor de la presente licitación no es congruente pues se está solicitando experiencia específica en el sector salud para el residente de la obra y mas no para su director, que sería el directamente responsable de este proyecto.

ACLARACION

Con la solicitud de experiencia especifica en el sector de salud para el residente, busca comprometer al licitante a conformar un equipo de trabajo lo suficientemente idónea para la ejecución del objeto contractual.
D. Solicitamos una aclaración sobre la formula o base que se tuvo en cuenta para calcular el k mínimo exigido de 40.000 smmlv para el pliego, pues el presupuesto oficial de la obra es de 692.8 smmlv o sea que se esta exigiendo un k de construcción 57.7 veces mayor que el presupuesto oficial, además  de las exigencias de la capacidad financiera son directamente proporcionales al k exigidos de 40.000 smmlv.

ACLARACION

Es decisión de la entidad, la búsqueda de un contratista con la suficiente capacidad financiera que de la tranquilidad del cumplimiento de las condiciones del contrato y que ejecute sin contratiempos el objeto contractual, además que garantice a la adecuada, continua y eficiente prestación de los servicios contratados.

E. Para lo anterior solicitamos comedidamente concepto de la cámara de comercio que le corresponde en su jurisdicción, para que emita aval sobre proporción de k de construcción exigido en relación con el presupuesto oficial y la capacidad financiera, pues este es el ente más idónea para dar visto bueno a cualquier tema relacionado con el Régimen Único de proponentes

ACLARACION

Fue sustentada en el literal anterior.
F. Dentro del desarrollo del cronograma no está estipulado lo siguiente:

1. fecha límite para emitir la manifestación de interés de participar en el proceso de licitación.

2. fecha de visita al sitio de los trabajos de carácter obligatorio

3. Audiencia de aclaración posterior a la visita.

4. el tiempo de publicación de los términos de la invitación no concuerda con el cronograma, pues diez días hábiles se cumplen el 27 de noviembre y no el 23 de noviembre como esta publicado.

ACLARACION

Todos los numerales de este literal fueron subsanados en la Adenda No 1 de 18 de noviembre de 2009 del presente proceso y que fue publicada el mismo día. Excepto el numeral 3. Audiencia de aclaración posterior a la visita del cual la entidad ha decido que las inquietudes resultantes de la visita podrán ser resueltas el mismo día o pueden ser formuladas por escritos para ser resultas de manera oportuna.
G. Si uno de los criterios de desempate es quien haya entregado primero, criterio este que no es para nada apto en este tipo de licitaciones, queda desvirtuado de todas maneras, pues en el cronograma no se expresa fecha inicial para la presentación de las propuestas.

ACLARACION
Si es analizado con detenimiento el Pliego de Condiciones, este establece una fecha límite para la entrega de las propuestas y determina la visita de obra de manera obligatoria, esto indica claramente, que una vez realizada la visita de obra y obtenido la certificación de la visita, el licitante podrá entregar su propuesta. Lo que deja en firme el criterio de desempate cuestionado.
H. solicitamos además una explicación sobre porque de la ubicación del presente pliego  de condiciones para la invitación publica de derecho privado  No 01 de 2009 dentro de la pagina wed. Pues este no se encuentra en el sitio de contrataciones como se encuentran las demás licitaciones para el municipio, sino en un sitio diferente  este.

ACLARACION.

Dentro del estatuto de contratación de nuestra entidad establece el procedimiento para la adjudicación de este tipo de contrato, el cual se ha seguido al pie de la letra, sin que se presente violación alguna de la normativa de la contratación estatal.
INTERESADO No 2
En el numeral 1. INFORMACIÓN GENERAL, se establece que con el fin de garantizar la integralidad e idoneidad del proponente elegido se exigirá experiencia en el campo general de la construcción, consultoría y diseño argumentando que las experiencias de campo unidos a los conocimientos técnicos certifican que el proponente elegido posee una visión global de la práctica concreta constructiva.

Por lo anterior se vuelve incoherente que en el numeral 7.1.1.2 EXPERIENCIA ESPECÍFICA, se esté exigiendo solo experiencia en construcción, restauración, mantenimiento o adecuación de edificaciones, sin tener en cuenta la experiencia en diseño o consultoría que demuestre el conocimiento técnico del proponente. Así mismo resulta ilógico que no se exija experiencia específica  en intervenciones como constructor  y consultor en edificaciones de tipo hospitalarias, esto debido a las condiciones particulares que exigen para el diseño y la construcción de la infraestructura  hospitalaria las resoluciones 4445 de 1996 y 1043 de 2006 dispuestas por el Ministerio de Salud y de la Protección Social respectivamente y las cuales serán verificadas y referenciadas en el momento en el que las obras sean habilitadas por la Dirección de Salud correspondiente para que éstas puedan entrar en funcionamiento. Por último, no es acertado que en el numeral 7.1.1.1 EXPERIENCIA POR ANTIGÜEDAD (E) se le otorgue puntaje máximo al proponente cuya experiencia sea igual o mayor a 15 años conociendo que la normatividad para el diseño y la construcción de éste tipo de edificaciones particulares empezó a regir desde hace menos de trece años.

ACLARACION
En la aclaración del Literal A del presente documento se responde lo solicitado en la primera parte de esta pregunta.
 En lo relacionado con Experiencia por antigüedad, el pliego de condiciones solicita para Actividades como Constructor y no para construcción de algún tipo en  particulares.
En el numeral 1.6 REQUISITOS PARA PARTICIPAR. No es proporcionado el valor del k como constructor mínimo exigido con las actividades , especialidades y grupos exigidos , descritos en el Registro único de proponentes, existiendo adicionalmente a los requeridos en el pliego de condiciones otros grupos afines y de mejor relación con el objeto contractual de la presente invitación pública y las cuales acreditan de qué tipo de actividades se deriva la experiencia del proponente tales como: 20309 INFRAESTRUCTURA EN SALUD y 20308 PLANEACIÓN Y ORGANIZACIÓN DE SISTEMAS DE SALUD.

ACLARACION
Este punto fue aclarado en la respuesta del Literal D, del presente documento.

En el numeral 3.2 CRONOGRAMA, no se determina la hora y fecha de la visita al sitio de los trabajos la cual es de carácter obligatorio para presentar la propuesta, de igual manera no se asigna fecha y hora para la audiencia de aclaraciones al pliego de condiciones por lo cual solicito me sean confirmadas ambas fechas debido a que sin el comprobante de asistencia a dichas reuniones es imposible participar en presente proceso.

ACLARACION
Este punto fue aclarado en la respuesta del Literal F, del presente documento.

En el numeral 1.3.1 PUBLICACIÓN DEL PROYECTO DE TÉRMINOS DE LA INVITACIÓN se establece que el proyecto de términos de la invitación se publicará durante un plazo de diez días hábiles previa emisión del acto administrativo que ordena la apertura, plazo que no concuerda con la fecha límite de presentación de la propuesta establecida para el 23 de Noviembre de 2009.

ACLARACION

Este punto fue subsanado en la Adenda No 1 de 18 de noviembre de 2009 del presente proceso y que fue publicada el mismo día.
La E.S.E. HOSPITAL SAN ROQUE DEL MUNICIPIO DE LA UNIÓN ANTIOQUIA, espera haber resuelto  las inquietudes manifestadas y sigue con el presente proceso de selección, cumpliendo con el cronograma previsto. 
CLAUDIA LUCIA BARRERA
Gerente E.S.E. HOSPITAL SAN ROQUE
DIRECCION: CARRERA 12 POR CALLE 12 N° 11 - 54 TELEFONOS: 5 56 06 19 – 5 56 06 29.
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